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البتھ من مثال .   من کاملاً با تمام نکاتی کھ بیان کرده اید موافقم.  امیدوارم کھ احوال شریف خوب باشد

متن الف متضمن گزاره ھای کاذب ("آن برھان یعنی این عبارت کھ ) 4(فرعون را بھ عنوان شاھدی برای گزاره 
در متن : "تحلیل صورت منطقی این گزاره وجودی از این قرار است من می فھمم، در حدّی کھ.  آورده ام") است

این گزاره صادق است اگر و فقط اگر دست کم یک ."  الف دست کم یک گزاره وجود دارد و آن گزاره کاذب است
."  کھ جالف می گوید کھ ب معتقد است"گزاره ھای مرکبی کھ در شکل .  گزاره کاذب در متن وجود داشتھ باشد

در مثال فرعون ھمانطور کھ شما اشاره کرده اید، اگر .  صادق است اگر و فقط اگر ب واقعاً معتقد باشد کھ ج
نقل قول خداوند از فرعون " من پروردگار اعلی ھستم"فرعون بھ واقع ادعای الوھیت کرده باشد و اگر عبارت 

پروردگار اعلی ) فرعون(رعون مدعی بود کھ او خداوند می فرماید کھ ف" کھ  گزارهاینباشد، در آن صورت 
ھمانطور کھ از منظر مؤمنان باور فرعون بھ (اما اگر اعتقاد ب مبنی بر ج کاذب باشد .   صادق است"است

).  یعنی گزاره ج(، در آن صورت گزاره مرکب فوق متضمن یک جزء کاذب است )الوھیت خویش کاذب بوده است
متن الف "و این بدان معناست کھ گزاره وجودی ) یعنی ج(ره کاذب وجود دارد بنابراین، در متن الف یک گزا
" اشکال برانگیز"من کاملاً توجھ دارم کھ گزاره ھای کاذب .  منطقاً صادق است." متضمن گزاره ھای کاذب است

  در متناما تمام سخن من این است کھ نفس وجود گزاره ھای کاذب.   از جنس گزاره ھای ج نیستدر متن مقدس
خواه گزاره ھای ساده کاذب مستقل، خواه گزاره ھای کاذبی کھ در ضمن ساختارھای نحوی پیچیده تر مندرج (

دلیل آنکھ مثال مورد اشاره من از چشم خواننده اشکال برانگیز می .   بھ خودی خود دلالت بر چیزی ندارد)است
قرائت می  صورت آن را مثلاً بھ ایننمی خواند، بلکھ را در صورت منطقی آن ) 4(آید این است کھ خواننده گزاره 

البتھ با فرض بخش ."  خود خداوند بوده است سخن و مرادمتن الف متضمن گزاره ھای کاذبی است کھ : "کند
اما اگر خواننده از صورت منطقی خود عبارت عدول نکند در آن .  متأخر مثال فرعون وافی بھ مقصود نیست

دلیل آنکھ من مثالھای مورد اشاره شما را نقل نکردم .  باشد) 4(لاً می تواند مثبت گزاره صورت مثال فرعون کام
خواه بھ دلیل رویکرد بنیادگرایانھ (این بود کھ مؤمنان کاملاً ممکن است ادعا کنند کھ آن گزاره ھا کاذب نیست 

 فرعون و امثال آن حتّی از منظر ایشان ھم می اما مثال.)  نسبت بھ متن، خواه بھ دلیل رویکردھای تأویل گرایانھ
عدول نکنیم، حتّی یک ) 4(بھ بیان دیگر، مطابق تحلیل من، اگر ما از صورت منطقی گزاره .  تواند پذیرفتنی باشد

البتھ ادعای اصلی .  تصدیق کند) بھ توضیحی کھ آوردم(ن گزاره را آفرد بنیادگرای ظاھرگرا ھم می تواند صدق 
صرفنظر از آنکھ کدام گزاره ھا (را ) 4(گزاره  ھ این است کھ حتّی اگر ما ھم آوای با مدافعان آن برھانمن در مقال

بنابراین، من در نقد آن برھان حداکثر .  بپذیریم، باز ھم نتیجھ مورد ادعای ایشان حاصل نمی شود) را کاذب بدانیم
این برھان حتّی در ھمدلانھ ترین قرائت آن ھم بھ نتیجھ ارفاق ممکن را بھ مدافعان آن برھان کرده ام تا نشان دھم 

کھ برای پیشبرد بحث فرض کرد می توان موضع نھایی من این است کھ بھ بیان دیگر، .  مورد ادعا نمی انجامد
 از آن بحث مادر نتیجھ مثال فرعون خواه پذیرفتنی باشد خواه نھ، در ساختار استدلالی .  صادق است) 4(گزاره 
  .نقشی ایفا نمی کندبرھان 

اما واقع این است کھ من برای .  ھم قول شما کاملاً پذیرفتنی، و بھ نظر من درست است" فریب"در مورد 
فراموش نکنید کھ اصل ادعای من این بود کھ صرف نشان دادن .  اثبات مدعایم بھ ورود بھ آن بحث حاجتی نداشتم
قدمھای دیگری نیز  بھ نفی منشأ الوھی متن بینجامد مگر آنکھ فرد گزاره ھای کاذب در متن مقدس مطلقاً نمی تواند

  نکتھ یابی شما نھایتاً در جھت .بوده است" دروغ"یا " خطا"بتواند نشان دھد کھ آن گزاره کاذب بردارد، مثلاً 
ت فریب ھم بھ برای آنکھ شما می افزایید حتّی اثبات نیّ.  تقویت  نتیجھ مورد ادعای من است نھ مدافعان آن برھان

تنھایی بھ نتیجھ مورد نظر ایشان نمی انجامد، بلکھ  ایشان علاوه بر آن باید نشان دھند کھ آن نیّت از منظر اخلاقی 
یعنی این ادعا کھ نفس وجود گزاره ھای (ادعای حداقلی من منطقاً برای نفی مدعای رقیب .  دفاع پذیر نبوده است

کفایت می کند، نکتھ یابی درست شما نشان می دھد کھ کار ) شاء الھی آن باشدکاذب در متن مقدس می تواند نافی من
  . ایشان از آنچھ در بادی نظر گمان می کردند بسی دشوارتر است
لطفاً مرا از نظرات و راھنماییھای خود ھمچنان .  باز ھم از لطف و دقت نظر شما بسیار سپاسگزارم
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